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Oz

Bu galismanin amaci lniversiteye aidiyet duygusunun iiniversite yasam kalitesi tizerindeki
etkisini incelemek ve aralarindaki iliskiye bakmaktir. Bununla birlikte tiniversiteye aidiyet duygusu ve
iiniversite yasam kalitesi diizeylerinin Ogrencilerin demografik Ozelliklerine gore farkliliklarini
incelemek arastirmanin bir diger amacidir. Bu cercevede Bolu Abant Izzet Baysal Universitesinde
okuyan 168’1 erkek, 210’u kadin olmak iizere toplam 378 katilimciya kolayda 6rnekleme yontemiyle
ulagilarak veri toplama islemi tamamlanmistir. Toplanan veriler SPSS paket programi yardimiyla analiz
edilmis; degiskenlerin frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma gibi dlglimlerine bakilmigtir. Ayrica
aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda farklilik, iliski ve etki analizleri yapilarak bulgular raporlanmustir.
Elde edilen sonuglara gore katilimcilarin {iniversiteye aidiyet duygu diizeyleri ortalamanin biraz
iizerinde ¢ikarken; tiniversite yasam kalitesi diizeyleri ortalamanin altinda ¢ikmistir. Hem tiniversiteye
aidiyet duygusu hem de tiniversite yasam kalitesi diizeyleri ortalama puanlarinin demografik degiskenler
bakimindan farkliliklar gosterdigi belirlenmistir. Bununla birlikte Universiteye aidiyet duygusu ile
liniversite yasam kalitesi diizeyi arasinda pozitif yonlii orta derecede bir iligski ¢ikmig; tiniversiteye
aidiyet duygusunun iiniversite yasam kalitesini olumlu bir sekilde etkiledigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Universiteye aidiyet duygusu, Universite yasam kalitesi, Farklilik ve
iligki/etki analizleri

Abstract

The aim of this study is to examine the effect of the sense of belonging to the university on the
quality of university life and to look at the relationship between them. However, another aim of the
research is to examine the differences in the sense of belonging to the university and the level of
university life quality according to the demographic characteristics of the students. In this context, a
total of 378 participants, 168 men and 210 women, studying at Bolu Abant izzet Baysal University,
were reached by convenience sampling method, and data collection was completed. The collected data
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were analyzed with the help of SPSS package program; the measurements of the variables such as
frequency, percentage, mean and standard deviation were examined. In addition, in line with the
purposes of the research, differences, relationships and effects analyzes were made and the findings
were reported. According to the results obtained, the participants' sense of belonging to the university
was slightly above the average; university life quality levels were below the average. It has been
determined that the mean scores of both the sense of belonging to the university and the university life
quality levels differ in terms of demographic variables. However, there was a moderately positive
relationship between the sense of belonging to the university and the level of university life quality; It
has been observed that the sense of belonging to the university positively affects the quality of university
life.

Keywords: Sense of belonging to the university, University life quality, Difference and
relationship/impact analysis

1. Giris

Ogrencilerin akademik olarak istenilen diizeye gelebilmeleri i¢in okuldaki yasamin
kalitesi biiyiik onem tasimakta ve okul yasam kalitesi egitimin 6nemli bir pargasi olarak
goriilmektedir. Ilkokul, ortaokul ve lisede énemli oldugu gibi {iniversitelerde de dgrencilerin
gelisimlerinde biiyiik 6nem tasimakta; o6grencilerin akademik basarilarinin gelistirilmesinde,
okul yasam kalitesinin yiiksek diizeyde olmasi, hedeflenen kazanimlarin en ist seviyede
kazandirilmasina 6nemli katkilar saglamaktadir. Okul yasam kalitesi, 6grencilerin kendilerini
giivende, huzurlu ve mutlu hissettikleri, 6grenim gordiikleri yere biiyiik bir istekle geldikleri
yerde yasanilan kalitedir (Alaca, 2011). Okul yasam kalitesi; 6grencileri, hem sosyal, hem
psikolojik, hem akademik acidan her tiirlii alanda, istenilen hedeflere en iist seviyede
ulastirabilmesidir (Sar1, 2015). Okul yasam kalitesi sadece okulda bulunan iiyelerin birbirleriyle
olan iligkilerinden degil bireylerin sahip olduklari 6zelliklerden de etkilenmektedir.

Birey igerisinde bulundugu grubun kiymetli bir {iyesi oldugunu anlamasi, onaylanip
kabul gérmesi, kendini o gruba ait hissetmesi, biiyiik dlgiide grup icerisinde kurdugu iletisimin
ne kadar kaliteli olduguna baghidir (Alaca, 2011). Ogrenciler i¢in siavlar, notlar, kurallar ve
Odevler gibi sorumluluklar disinda hosca vakit gegirilen, paylagimlarin oldugu, 6grencilerin
kendilerini giivende, onemli ve bulunduklar1 yere ait hissettigi bir ortam olmalidir. Bireyler
kendilerini bir gruba ait hissettikleri zaman kendilerini degerli hissetmekte ve o gruptaki diger
kisilere rahatlikla giivenebilmektedir (Hamm wve Faircloth, 2005). Ogrencinin ifade
ozgirliigliniin oldugu, basariya tesvik edilip sonrasinda miikafatlandirildigi, adaletli bir siif
ortamini paylastiginda okulunu daha c¢ok sevmekte ve okulda daha ¢ok zaman gegirmek
istemektedir. Cocuklar ve genglere, giinliik zamanlarinin biiyiikk bir kismini gegirmekte
olduklari okullarda, kendilerini mutlu, huzurlu ve giivende hissettikleri egitim ortamini sunmak,
okula olan aidiyet duygusunu arttirabilecek 6nemli faktorler olmaktadir (Sari, 2012). Okulda
glizel gegirilen vakit akademik, sosyal ve psikolojik yonden 6grencilerin gelismelerine 6nemli
diizeyde fayda saglamaktadir (Ozgok, 2013).

Okul yasam kalitesi gibi 6grencilerin akademik gelisimlerinde etkileri olan okula aidiyet
duygusu da son yillarda 6nem verilen bir kavram olmaktadir. Okulda 6grencilerin sahip
olmasinin beklendigi duyussal 6zelliklerinden olan okula aidiyet duygusu, 6grencinin kisisel
olarak diger 6grencilerden ne kadar onaylandigina, deger gosterildigine ve destek verildigine
iliskin kisisel duyguyu ifade etmektedir (Balak, 2017). Literatiirde, okula aidiyet duygusu
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yiiksek olan Ogrencilerin okulda diizenlenen aktivitelere daha c¢ok katilim gdsterdikleri
belirtilmis; akademik basari ve motivasyon diizeylerinin, basarili olma isteklerinin yiiksek
oldugu ortaya konulmustur. Bununla birlikte aidiyet duygusu diisiik olan 6grencilerin ise
depresyon egiliminin yiiksek ve sosyal iliskilerinin zayif oldugu belirtilmis; ayrica bu
ogrencilerin okulu birakma egiliminde olduklar1 ve basarilarinin diisiik diizeyde oldugu ortaya
cikmustir (Géren, 2019). Ogrencilerin bulunduklar: okula aidiyet duygusunu kazanmis olmalars,
kendilerini okula ait hissetmeleri, okul ortamina uyum saglamalarini, akademik bagarilarini ve
verimliligi etkileyen en 6nemli faktdrlerden biridir (Arastaman, 2006).

Birbiriyle iligkili olan okul yasam kalitesi ve okula aidiyet duygusu kavramlarinin her
ikisi de 6grencilerin akademik gelisimlerini etkilemektedir. Okul yasam kalitesi diisiik olan bir
ogrencide, okula aidiyet duygusunun da zayif olacagi beklenmektedir (Y1ldiz,2019). Bu
cercevede okul yasam kalitesi, aidiyet duygusu kavramiyla yakindan ilgilidir (Emmons, 1993).
Birbiriyle etkilesim i¢inde oldugu diisiiniilen okul yasam kalitesi ve okula aidiyet duygusunun
arasindaki baglantinin incelenmesi bu ¢alismanin genel c¢ergevesini olusturmaktadir. Batida
bugiin birgok iniversite yasaminin kalitesini 6l¢gmeye yonelik arastirmalar yapilmakta, bu
arastirmalarin sonuglarini egitim-6gretim faaliyetlerinin gelistirilmesinde ve okul ortamlarinin
ogrencilerin kendi istekleriyle gelecekleri yerler olarak olusturmak ig¢in kullanmaktadirlar
(Bokeoglu Cokluk ve Yilmaz, 2007). Bu calismada 6grencilerin liniversiteye iliskin duygu ve
diisiinceleri, liniversiteye aidiyet duygusu ve beraberinde iiniversite yasam kalitesi algisi
acgisindan incelenecektir.

2. Kavramsal cerceve
2.1.0kul aidiyeti

Aidiyet duygusu, saygi ve sevgi duygusunu biinyesinde barindirmakta; baskalarina karsi
baglilik, bir okul veya sinifa iiye olmak, destek ve kabul gérmek, bir varlik olmak vb. birgok
kavrami igermektedir (Kiligoglu ve dig., 2015). Okula aidiyet duygular yiiksek olan 6grenciler
kendilerini okulda giivenli ve degerli hissetmektedirler (Yildiz ve Kutlu, 2015). Okula aidiyet
diizeyi yiiksek olan 6grenciler 6gretmenleri, okul arkadaslar1 ve diger okul personeli ile daha
saglikl iliskiler kurabilmekte ve kendilerini yalniz hissetme diizeyleri daha diisiik olmakta;
okul etkinliklerine katilmaya daha cok istekli olmaktadirlar (Ihtiyaroglu ve Demir, 2015).
Boylece, okula aidiyet duygusu yiiksek 6grencilerin depresyona girme orami daha diisiik
olmakta, sosyal bakis agilar1 iyimser hale gelmekte ve okulda yasadiklar1 sorunlarin giderek
azaldig1 goriilmektedir (Anderman, 2002). Okullarina karsi aidiyet duygusuna sahip 6grenciler,
okulun gelecegi i¢in 6nemi bilmekte ve okulu saygin bir kurum kabul etmektedirler (DeWitt,
1995). Boylelikle bu durum 6grencilerin gelecege dogru akademik basarilarini artirmaya tesvik
etmekte ve olumlu duygu ve diisiincelere sahip olmalarini saglamaktadir (Altinsoy ve Karakaya
Ozyer, 2018). Okula aidiyet duygusu diisiik olan &grencilerin okulda sug isleme olasilig1 daha
yiiksek olabilmektedir (Yildiz ve Kutlu, 2015). Bond, Butler ve Thomas (2007) okula aidiyet
diizeyi diisiik olan 6grencilerin yiiksek kaygi sorunlar1 yasama ve gelecekte alkol ve uyusturucu
gibi zararh aligkanliklara baglama riski altinda oldugunu bildirmiglerdir. Okula kars1 aidiyet
duygusu diisiik olan 6grencilerin kaygi gibi psikolojik sorunlarin yani sira depresyona girme
egiliminde olduklar1 ayrica akademik sorunlarla karsilagtiklar1 ve sonunda okulu birakmayla
kars1 karstya kaldiklar1 ve kendilerini yalmiz, mutsuz hissettiklerini da ortaya ¢ikmustir (Ozgok
ve Sari, 2016).
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Okul aidiyetini tanimlamak i¢in kullanilan terimler literatiirde dnemli 6l¢iide farklilik
gostermektedir (6rn., Allen ve Bowles, 2012; Knifsend ve Graham, 2012; Slaten ve dig., 2016).
Goodenow ve Grady (1993, s. 60) okul aidiyetini “Ggrencilerin okul sosyal ¢evresinde kisisel
olarak kabul edildigini, saygi duyuldugunu, dahil edildigini ve baskalar1 tarafindan
desteklendigini hissetme derecesi” seklinde tanimlamaktadir ve bu tanim, en sik kullanilan
tanimlarin baginda gelmektedir. Bu diisiince, okula aidiyetin ana temalarinin 6gretmen destegi,
iyi arkadaglarin varlig1, akademik ilerlemeye katilim ve adil ve etkili disiplin ile ilgili oldugunu
gosteren bir¢ok ¢alisma ile desteklenmistir (Centers for Disease Control and Prevention, 2009;
Libbey, 2004). Okul aidiyeti tanimlarinda tutarlilik olmamasina ve aidiyeti tanimlamak igin
kullanilan terimlerin gesitliligine ragmen, arastirmacilar genellikle bu yapmnin okul temelli
deneyimler ve iliskiler, 6§renci-6gretmen iliskileri ve 6grencilerin okulla ilgili genel duygular
seklinde ii¢ temel bilesenine odaklanmiglardir (Allen ve dig., 2018). Bununla birlikte, okul
aidiyetinin bircok tanimida 6gretmen desteginin oldugu goriilmektedir. Ornegin, Blum ve
Libbey (2004) okula aidiyetin, Ogrencilerin okullarinda yer alan yetiskinlerin kendi
ogrenmelerini Onemsedigine, bir birey olarak onlarla ilgilendigine ve onlardan yiiksek
akademik beklentileri koruduguna inanmayi igerdigini belirtmislerdir. Literatiirde ayrica,
olumlu 6gretmen-6grenci iliskilerinin ve okulda giivenlik duygusunun okula aidiyete etkisine
isaret edilmektedir (Anderman, 2002; Jose, Ryan ve Pryor, 2012; Rowe ve Stewart, 2009).

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD, 2019), diinyadaki her ii¢ dgrenciden
birinin okullarina aidiyet hissetmedigini ve bu sayilarin giderek arttigini bildirmektedir. Ulusal
ve uluslararast baglamda bu durum iilkelerin gelecegi noktasinda endise vermektedir. Aidiyet
duygusu olmayan 6grencilerin problemli davraniglarda bulunma, akil hastaligindan muzdarip
olma ve diisiik basar1 yasama olasiliklar1 daha ytiksektir (Allen ve dig., 2021; Arslan ve Coskun,
2020). En fazla risk altindaki 6grenciler, halihazirda savunmasiz olan 6grencilerdir ve bu
etkiler, sonraki yillarda yetiskin yasaminda da devam edebilmektedir (Aerts ve dig., 2012;
Hagerty, Williams ve Oe, 2002).

2.2.0kul yasam Kalitesi

Yasam Kkalitesi, kisilerin bulundugu konum olarak tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda
yerlestirildikleri kiiltiir ve degerler sistemi baglaminda, yasamlarinda, onlarin hedeflerini, bakis
acilarmni, endiseler ve standartlarini da igermektedir (Ribeiro ve dig., 2017). Son yillarda, yasam
kalitesinin degerlendirilmesi, yasam kalitesinin etkisini belirlemek i¢in kullaniglh hale gelmistir.
Yine de iiniversitelerin yasam kalitesine ¢ok az ilgi gosterilmis ve 6grencilerin egitim siirecleri
yiiksek stresli bir donem olarak kabul edilmistir. Yasam kalitesi, bireyin hedeflerini, bakis
acilarini, standartlarin1 ve endiselerini igeren, yerlestirildigi kiiltiir ve degerler kapsaminda
yasamdaki konumuna iligkin algis1 olarak tanimlanmaktadir. Yasam kalitesi stres basta olmak
iizere bir¢ok faktdrden etkilenmektedir. Son yillarda, yasam kalitesinin degerlendirilmesi,
hastaliklarin ve bir¢ok miidahalenin etkisini belirlemek i¢in faydali hale gelmistir (Ribeiro ve
dig., 2017).

Okul yasam Xkalitesi kavrami yasam kalitesi kavramimnin alt boyutlarindan biridir
(Bayram, 2019). Linakyld ve Brunell (1996), okul yasami kalitesinin temelinde yasam
kalitesinin oldugunu belirtmektedir (Erden ve Erdem, 2013). Bireyin hayatinda énemli yeri
olan okullar kisinin yasam kalitesi algilarindan etkilenmekte ve bireyin okul yasam kalitesi
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algilarin1 etkilemektedir (Karalar, 2017). Okul yasam kalitesi, bireysel olarak bakildiginda
genel anlamiyla, kisilerin ait olduklari ¢gevreden, yasanilan zamanlardan keyif alma ve iyi olma
halidir (Donmez, 2018). Okul yasam kalitesinin bu tanimi, okulun giiglii ve zayif yonlerini
belirlemekte ve 6grencilerin bakis agisina vurgu yapmaktadir. Bu bakis agisiyla bakmak okul
yasam Kkalitesinin yonlerini daha fazla gelistirmek icin gelecekte atilacak adimlarda dikkat
edilmesi gereken yerleri gozler 6niine sermektedir (Durmaz, 2008). Okuldaki bir¢ok faktor
ogretmenler, dgrenciler, egitim ve dgretim lizerinde etkili olmaktadir. Okul yasam kalitesi de
okuldaki bireyleri ve daha birgok degiskeni etkilemektedir (Y1ildiz, 2019).

Zamanmin biliylik boliimiinde okulda olan Ogrencilerin hayatlarinda okul yasam
kalitesinin 6nemli yeri vardir. Okul yasam kalitesinin yiliksek oldugu dgrenciler okula daha hizli
uyum saglamakta, uyum siirecini kolay atlatabilmekte; okul yasam kalitesinin disiik oldugu
ogrencilerse davranis problemlerini daha fazla yasamakta ve akademik basarilarinin diisiik
oldugu goriilmektedir (Bas ve Altun, 2020). Okul yasam kalitesinin yiiksek oldugu
ogrencilerin, okula devam etmeyi daha ¢ok istemekte oldugu, azami egitim siirelerini
doldurduktan sonra yine okula devam etmek istedikleri belirtilmistir (Sar1, 2006; Sevilmis ve
Sirin, 2016). Ainley ve Sheret (1992) iyi okul yasamina sahip olan 6grencilerin okul terk etme
riskinden en az derecede zarar goérenler olduklari sonucuna ulasmislardir (Akt. Selvitopu,
2018). Okul yasam Kkalitesi yetigkinlerin ¢evresel aragtirmalarindan alinarak ilkdgretim,
ortadgretim ve tiniversite 6grencilerine Epstein ve McPartland (1976) tarafindan uygulanmistir
(Akt. Kangal, 2012). Sirgy ve dig. (2007: 346)’ne gore, iiniversite yasam kalitesi 6grencilerin
tiniversite yasamlar1 boyunca deneyim ettikleri genel memnuniyet duygusudur (Akt. Kangal,
2012). Tiirkiye’de okul yasam kalitesi konusunda yapilan calismalara son on yil iginde
baslandig1 gozlenmektedir. Onemli nitelikler tastyan bu ¢alismalarin tiimiinde okul yasam
kalitesinin 6grencilerin akademik, sosyal ve psikolojik gelisimlerinde tasidigi dneme vurgular
yapilmistir (Mok ve Flynn, 1997, 2002; Sar1, 2007, 2015).

3. Literatiir Arastirmasi

Okul yasam kalitesi ve okula aidiyet duygusu ile ilgili baslica ¢alismalar asagida
verilmistir.

Durmaz (2008) ¢alismasinda, Kirklareli ilinde bulunan Anadolu lisesinde egitim géren
ogrencilerin okul yasam kalitesine iliskin algilar1 incelemistir. Kiz ve erkek 6grencilerde okul
yasam kalitesi algilar1 arasinda kiz 6grencilerin lehine manidar farkliliklar oldugu, sinif seviyesi
ile anne ve babalarinin egitim seviyesine gore 6grencilerin okul yasam kalitesi algilar1 arasinda
farkliliklar olmadig1 bulgusuna ulasilmistir. Argon ve Kdsterelioglu’nun (2009) yapmis oldugu
caligmada egitim fakiiltesinde egitim goren 6grencilerin {iniversite yasam kalitesine ve fakiilte
kiiltiirtine olan algilar1 arasindaki iliskinin arastirilmasit amaclanmistir. Arastirma sonucunda
ogrencilerin fakiilte kiiltiiriiyle ilgili diisiincelerinin olumlu oldugunun, {iniversite yasam
kalitesi bakimindan ise en nitelikli olarak algiladiklar1 secenegi “Karara Katilim” secenegi
oldugu, en diisiik diizeyde algiladiklar1 secenegin ise “Gelecek” se¢enegi oldugu bulgusuna
ulagilmistir. Alaca’nin (2011) galigsmasi, ilkogretim ikinci kademede egitim gormeye devam
eden Ogrencilerin, okul yasam kalitesine olan algilarin1 ve okula yonelik aidiyet duygularin
incelenmek i¢in gergeklestirilmistir. Yapilan analizler sonucunda okula aidiyet duygusu fazla
olan dgrencilerin OYKO’ niin tiim kisimlarinda daha yiiksek ortalamalarinin oldugunun ve iki
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grup arasindaki ortalama farklarin anlamli oldugu bulgusuna ulasilmistir. Kangal (2012)
yapmis oldugu ¢alismada, Sirgy ve dig. (2007) tarafindan gelistirilen Universite Yasam Kalitesi
Olgegi’nin Tiirkge uyarlamasini yaparak, 6lcegin gecerliligini ve giivenirligini arastirmislardir.
Yaptiklar1 analizlerin sonucunda 6l¢egin Tiirk tiniversite dgrencilerinde gecerli ve giivenilir
oldugu bulgusuna ulasmislardir. Ozgdk (2013) yapmis oldugu c¢alismada, ortaokul
ogrencilerinin okula aidiyet duygusunu, arkadaslarina baglilik seviyesini ve empatik simif
atmosferi algisini incelemeyi amaglamistir. Arastirma sonucunda, ortaokul 6grencilerinin okula
aidiyet duygulari, arkadaslara bagliliklar1 ve empatik sinif atmosferi algilar1 arasinda 6nemli
iligskiler oldugu sonucuna ulasilmistir. Erden ve Erdem’in (2013) g¢alismasinda, ilkdgretim
okullarindaki okul yasam kalitesini belirlemek amaglanmigtir. Veriler “ilkégretim okullarinda
okul yasami kalitesi 6l¢egi” kullanilarak toplanmistir. Cikan sonuglarda ““sosyal biitiinlesme,
firsat ve basari, genel doyum ve 0gretmen” alt boyutlarinda okul yasami kalitesinin, firsat ve
basar1 alt boyutunda hi¢ algilanmadig1r ve diger alt boyutlarda ¢ok az diizeyde algilandigi
bulgusuna ulasmuslardir. Kiligoglu'nun (2014) calismasinda, Ingiltere’de gorev yapan
ogretmenlerin ¢ok kiiltiirlii 6gretim yeterlilikleri ve Tiirk 6grencilerin kiiltiirlesme tercihlerinin,
ogrencilerin okula aidiyet duygularini etkileyip etkilemedigini belirlemek amaglanmstir.
Sonuglara gore Ogretmenlerde c¢ok Kkiiltiirlii 6gretim yeterliklerin 6grencilerin  okula
aidiyetleriyle iliskisi olmadig1 bulgusuna ulasilmistir. Oz (2014) yapmus oldugu ¢alismada,
ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin kurumsal aidiyet diizeylerini 6l¢gmeyi amaglamistir. Arastirma
sonucunda katilimcilarda kurumsal aidiyet diizeyinin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmis, bu
sonucun da kurumlarin mezunlarina yiikledigi misyonun gergeklestirilmesine onemli katk1
saglayacagi belirlenmistir. Arikan’in  (2015) c¢alismasinda, ortadgretim Ogrencilerinin,
okullarmin yasam kalitesine olan algilar1 ve okula aidiyet duygular1 incelenmistir. Yapilan
arastirmalar sonucunda; 6grencilerin okula aidiyet duygusu ve okullarindaki yasam kalitesi
puanlarinin orta seviyede olumlu yonde oldugu; puanlar arasindaki anlamli farklarin Spor lisesi
ogrencilerinin lehine oldugu sonucuna ulasilmistir. Dogan’in  (2015) ¢alismasinda,
ortadgretimde egitim goren Ogrencilerin kural dist davranislarinda Ogrenim hayatini
denetleyememe inanci, 6zsayg1 ve okula aidiyet duygularinin roliinii incelemek amaglanmustir.
Aragtirmalar sonucunda, Ogrenim hayatini denetleyememe inancinin ve okula aidiyet
duygusunun ortadgretim Ogrencilerinde kural dis1 davraniglarinda énemli bir rolii oldugunu
gostermektedir. Bellici (2015) yapmis oldugu ¢alismada, ortaokul 6grencilerinin okula baglilik
diizeylerinde akademik basar1 diizeylerini; yas, cinsiyet, sinif, aile ekonomik durumu, anne-
baba egitim durumu gibi unsurlar bakimindan incelemistir. Arastirmalar sonucunda akademik
basar1 diizeyinin fazla oldugu o6grencilerin okula baglanma diizeyleri, akademik basar1
diizeyinin az oldugu Ogrencilere gore daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Altinsoy’un (2016) yapmis oldugu calismanin temel amaci, ergenlerin yasam amaglar1 ve
baglanma stillerinin okula aidiyet duygularini anlamli yorumlayip yorumlamadigini tespit
etmektir. Yapilan analizler sonucunda, ergenlerin okula aidiyet duygusunda cinsiyete ve sinif
diizeyine gore anlamli diizeyde farklilagma olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Sevilmis ve Sirin
(2016) yapmis olduklar1 ¢alismada, spor bilimleri fakiiltesinde egitim goéren Ogrencilerde
iiniversite yasam Xkalitesinin, akademik basarilari1 ne diizeyde etkiledigini incelemeyi
amaglamiglardir. Yapilan analizlere gore, liniversite yasam kalitesi boyutlarinin akademik
basartya bir etkisi olmadigi bulgularina ulasilmistir. Kaya ve Sezgin (2017) yapmis olduklari
caligmada, egitim stresinin ve okul yasam kalitesinin ortaokul 6grencilerinde okul ortamindaki
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mutluluklarmi 6nemli sekilde etkileyip etkilemedigini incelemeyi amacglamistir. Yapilan
analizler sonucunda, egitim stresi ve okul yasam kalitesi boyutlarindan ¢alisma baskisi, okula
yonelik duygular, gelecege karst umutsuzlugun, ortaokul 6grencilerinin mutluluk diizeylerini
%31 diizeyinde etkiledigi bulgusuna ulagilmistir. Balak’in (2017) ¢alismasinda, ilkokul {igiincii
ve dordiincii sinifta egitim goren 6grencilerin duygusal zeka seviyeleri tespit edilerek, duygusal
zeka diizeylerinin okula aidiyet duygulariyla ve akran zorbaligiyla olan iligkisini tespit etmek
amaglanmustir. Yapilan analizler sonucunda ilkokul 6grencilerinin duygusal zeka diizeyleri ile
zorbalik egilimi seviyeleri arasinda negatif yonde ve manidar bir iliski, duygusal zeka diizeyleri
ile okula aidiyet duygular1 arasinda ise pozitif yonde ve manidar bir iligski oldugu bulgusuna
ulasilmigstir. Ulusoy ve Erkus (2017) yapmis olduklari ¢alismada, meslek lisesinde egitim goren
ogrencilerin ilkokuldan itibaren meslek lisesine yonelimlerinin nasil oldugunu ve aidiyet (okula
baglilik) duygularin1 6grencilerin goriisleriyle arastirmay1 amaglamistir. Yapilan arastirmalarin
sonuglarina gore, meslek lisesine kendi tercihleri ile giden 6grencilerle gitmeyen 6grencilerin
sayisinin birbirine yakin oldugu, kendisini okula ait hisseden Ogrenciler ve hissetmeyen
ogrencilerin sayisinin yakin oldugu bulgusuna ulagilmistir. Dénmez’in (2018) calismasinda,
okula baglilik, okul iklimi ve okul yasam kalitesi algilar1 simif seviyesi, cinsiyet, sosyo-
ekonomik degiskenler bakimindan incelenmis ve ayrica okula baglilik ve okul yasam
kalitesinin birbiriyle olan iligkisini arastirmak amaglanmistir. Arastirmanin sonucunda,
ortaokul egitim gdren Ogrencilerin okula baghlik diizeyinde, okul iklimi algisinda ve okul
yasam Kalitesi algisinda pozitif yonde bir iliski oldugu bulgusuna varilmistir. Selvitopu’nun
(2018) galismasinda, meslek lisesinde egitim géren 6grencilerin okul yasam kalitesine olan
algilarina yonelik 6lgme aracini gelistirmek ve Ogrencilerin okul yasam kalitesine iliskin
algilarmi bir kisim degiskenlere gore incelemek amaglanmistir. Yapilan arastirmanin
sonuglarina gore, Ogrencilerde okullarindaki yasam kalitesi genel olarak orta seviyede
algilandig1, algilanan okul yasam kalitesinin cinsiyet ve simif mevcudu degiskenlerinde
benzerlik gosterdigi bulgularina ulagilmistir. Erdogdu ve Yiizbas (2018) yapmis olduklari
caligmada, lise diizeyinde egitim goren Ogrencilerin okula baglilik ile genel Ozyeterlilik
diizeyleri arasindaki iliskinin ortaya konulmasini arastirmislardir. Ogrencilerin okul baglilik ve
genel 6z yeterlik puanlar1 arasinda pozitif yonde bir iliski oldugu bulgusuna ulasilmistir.
Giinalan (2018), yapmis oldugu arastirmada ortaokulda egitim géren 6grencilerin okul yasam
kalitesi, okula aidiyet duygusu ve okul iklimi algilarina etki eden degiskenleri belirlemeyi
amaclamistir. Arastirma sonucunda ortaokul 6grencilerinde okul yasam kalitesi, okul iklimi ve
okula aidiyet duygusu kavramlar1 arasinda 6nemli iliskiler oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica
okul yasam kalitesi ve okul ikliminin ogrencilerin okula aidiyet duygusunun anlaml
yordayicilart oldugu gériilmiistiir. Gokdal’in (2019) ¢aligmasinda, ergenlerin okula olan aidiyet
duygular1 ve basa ¢ikma stratejilerini belirlemek amaglanmistir. Yapilan arastirmalara gore,
okula aidiyet duygusu boyutu ve aktif basa ¢ikma stratejisi arasinda pozitif yonde orta diizeyde
bir iliski oldugu bulgusuna ulagilmistir. Yildiz (2019) yapmis oldugu ¢alismada, Adana ilindeki
birbirinden farkli sosyo-ekonomik okullarda egitim alan Ogrencilerin, okul aidiyet
duygularinin, 6grenci direng davraniglarinin ve okul yasam kalitesi algilarmin incelenmesini
amaclamistir. Korelasyon analizine gore 6grencilerde okul yasam kalitesi algis1 ve okula aidiyet
duygusu arasinda pozitif iliski saptanirken, okul yagsam kalitesi algis1 ve diren¢ davraniglar
arasinda da negatif yonde iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Géren’in (2019) ¢alismasinda,
okula aidiyet duygusu ve okul yasam kalitesi arasindaki iligkinin 6grenci bakis agisina gore
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incelenmesi amaglanmistir. Arastirmada “Okul Yasam Kalitesi Olgegi” ve “Okula Aidiyet
Duygusu Olgegi” kullanilmistir. Yapilan analizlere gére dgrencilerin okul yasam Kkalitesi ve
okula aidiyet duygusuna iliskin algilarinda orta ve yiiksek diizeyde pozitif yonde anlaml
iliskiler oldugu bulgusuna ulasilmistir. Bas ve Altun (2020) yapmis olduklar1 ¢aligmada,
ortaokul diizeyinde egitim goren ogrencilerin gelecek beklentilerinde okula baglilik, okul
yasam kalitesi ve akademik basarinin yordayici rollerini incelemeyi amaglamislardir. Yapilan
analizlerin sonucuna gore Ogrencilerin okul yasam kalitesi ile okula baghlik diizeylerinin
gelecek beklentilerini anlamli etkiledigi bulgusuna ulasilmistir. Akkus ve Akkus’un (2020)
calismalari, Tiirkiye’ye gelen uluslararasi 6grencilerin akademik basarilarinda tiniversiteye
yonelik aidiyet duygularinin etkisini belirlemek amaciyla yapilmistir. Yapilan analizlere gore,
ogrencilerde {iiniversite aidiyet duygusunun akademik basarilarinda bir etkisi olmadig,
sosyallesmenin aracilik etkisiyle dolayli olarak etkisinin oldugu bulgusuna ulasilmistir. MCakir
ve Avcr (2021) yapmis oldugu arastirmada, 6znel iyi olus, ebeveynlerin duygusal destegi ile
okula aidiyet duygusu degiskenlerinde lise Ogrencilerinin dayaniklilik ve akademik basari
diizeylerini tahmin etmedeki etkililigini incelemislerdir. Yapilan analizler sonucunda ise aile
destegi, okula aidiyet ve 6znel iyi olus de§iskenlerinin akademik dayanaklilikla anlamli iligkisi
oldugu tespit edilmistir. Cuhadar’in (2021) c¢alismasinda, literatiirde tespit edilen
degiskenlerden farkli olarak Tiirkiye’de ulusal mevzuatin lise 6grencilerine tanimladigi bilgi
edinme ve katilim haklar1 ile okula aidiyet duygusu arasindaki iliskiyi tespit etmek
amaglanmistir. Arastirma sonucunda katilimci 6grencilerin goriislerine gore; lise 6grencilerinin
bilgi edinme ve katilim haklarin1 bilme diizeyi ile okula aidiyet duygular1 arasinda diisiik
diizeyde, haklarim1 kullanma diizeyi ile okula aidiyet duygular1 arasinda orta diizeyde pozitif
iliski oldugu sonucuna ulagilmistir.

4. Yontem
4.1. Ol¢me araclan

Yapilan bu c¢alismada niversite Ogrencilerinin {niversitelerine olan aidiyet
duygularinin {iniversite yasam kalitelerine olan etkisi incelenmektedir. Bu amagla 6grencilerin
iiniversite yasam kalitelerini 6l¢mek i¢in Sar1 tarafindan 2007 yilinda gelistirilen ve daha sonra
2012 yilinda tekrar gegerlik ve glivenirlik ¢alismasi yapilarak diizenlenen 5°1i likert tipindeki
okul yasam kalitesi Ol¢egi kullanilmistir. Toplam 35 maddeden ve bes alt gruptan olusan
Olcegin alt gruplar1 “liniversiteye yonelik duygular”, “iiniversite yonetimi”, “Ogrenciler”,
“statii” ve “hocalar” seklindedir. Bununla birlikte iniversite 6grencilerinin iiniversitenin 6nemli
bir pargasi olduklarini hissetme, kabul edilme, deger gorme ve herhangi bir gruba dahil olmaya
yonelik duygularini; tiniversite, hoca ve akranlar ile iligkilerini saptamak ve {iniversitelerine
olan aidiyet duygularini 6lgmek amaciyla Goodenow (1993a) tarafindan gelistirilen ve Sar1
(2013) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan okula aidiyet duygusu 6lgegi (OADO) kullanilmustir.
OADO 6lgegi 18 maddeden olusan 5°1i likert tipi bir lgme aracidir. Olgekte bes olumsuz (3,
6, 9, 12 ve 16) ifade iceren madde bulunmaktadir. Olgegin uyarlama calismasinda iki boyuttan
olusan bir yap1 sergiledigi saptanmistir (Sar1, 2013). Birinci boyut okula baglilik 13 olumlu
maddeyi “Buradaki Ogretmenler bana saygi duymaktadir” igerirken ikinci boyut olan
reddedilmislik duygusu ise bes olumsuz maddeyi “Keske baska bir okulda okuyor olsaydim”
icermektedir.

4.2 Verilerin analizi
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Universite dgrencilerinin iiniversitelerine olan aidiyet duygularinin iiniversite yasam
kalitesi iizerinde etkisinin olup olmadigini belirlemek ve iiniversiteye aidiyet duygusu ve
iiniversite yasam kalite diizeyinin 6grencilerin demografik yapisina gore farklilik gosterip
gostermedigini incelemek amaciyla hazirlanan anket formu ¢evrim ici olarak Bolu Abant Izzet
Baysal Universitesinde 6grenim gérmekte olan 378 katilimciya uygulanmis ve veri toplama
islemi tamamlanmistir. Amaca uygun olarak toplanan veriler SPSS paket programi yardimiyla
analiz edilerek kategorik yapida olan degiskenler i¢in frekans ve yiizde degerlerine; siirekli
yapida olan degiskenler icin ise ortalama ve standart sapma degerlerine bakilmigtir. Farklilik
analizleri yapilmadan oOnce carpiklik-basiklik katsayilari yardimiyla verilerin normallik
varsayimini saglayip saglamadigi incelenmis ve her bir madde icin carpiklik-basiklik
katsayisinin £2 araliginda oldugu goriilmistiir. Basiklik ve carpiklik katsayisinin +2 ile -2
arasinda olmasi verilerin normal dagilim gosterdigini vurgulamaktadir (Pallant, 2001). Bu
nedenle verilerin analizinde parametrik tekniklerden yararlanilmistir. Daha sonra iiniversiteye
aidiyet duygusu ve iiniversite yasam kalitesi diizeylerinin demografik degiskenlere gore
farkliligi incelemek amaciyla iki kategorili degiskenler i¢in bagimsiz 6rneklem t-testi; ikiden
fazla kategoriye sahip degiskenler i¢in ise F-testi (ANOVA) kullanilmigtir. Calismanin son
boliimiinde ise korelasyon ve regresyon analizleri yardimiyla {iniversiteye aidiyet duygusunun
tiniversite yasam kalitesi tizerindeki etkisine ve aralarindaki iliskiye bakilmistir. Elde edilen
sonuglarin yorumlanmasinda istatistiksel anlamlilik diizeyi 0.05 olarak kabul edilmistir.

4.3.Arastirmamin érneklemi ve katimcilarin demografik ozellikleri

Yapilan bu ¢alismada arastirmanin evrenini Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi
ogrencileri, 6rneklemini ise bu {iniversitede farkli egitim diizeyi ve smiflarda egitim goren ve
rastgele Ornekleme yontemi kullanilarak secilen 6grenciler olusturmaktadir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri incelenmis ve Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Arastirmaya katilan bireylerin demografik yapisi

N % N %

I Erkek 168 44,4 . 0-1000 TL 256 67,7

Cinsiyet  Kadin 210 55,6 | PuLs DA AYL 10012000 TL 65 17,2

Mevcut Okumus On Lisans 171 4572 CUrPUZEYT 9001 TL ve iistii 57 15,1

Oldugu Egitim Lisans 182 48,1 Universitevi Kendi 1s§egimle 171 45,2

Diizeyi Lisansiistii 25 6,6 Tercih E trr);(le Ailemin Istegiyle 25 6,6

17-19 69 18,3 Nedeniniz? Ailerple ortak kararimiz 77 20,4

Yas 20-22 195 51,6 Tercih siralamasindan 105 27,8

23-25 88 23,3 Hazirlik 14 3,7

26+ 26 6,9 1. Simif 87 23,0

Hig¢ yapmam 61 16,1 Simif 2. Smif 136 36,0

Devamsizhk  Nadiren yaparim 208 55,0 3. Smf 76 20,1

Yapma Durumu Zaman zaman yaparim 85 22,5 4. Simf 65 17,2
Siklikla yaparim 24 6,3 N=378

Katilimeilarin demografik 6zellikleri incelendiginde 168’inin (%44,4) erkek, 210’unun
(%55,6) ise kadin oldugu; 171’inin (%45,2) 6n lisans, 182’sinin (%48,1) lisans ve 25’inin
(%6,6) ise lisansiistii diizeyde egitim gordiigii belirlenmistir. Bununla birlikte 69 unun (%18,3)
17-19 arasi, 195’inin (%51,6) 20-22 arasi, 88’inin (%23,3) 23-25 aras1 ve 26’smin (%06,9) ise
26 ve iistii yasta oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin devamsizlik yapma durumu incelendiginde
61’1 (%16,1) hi¢ devamsizlik yapmadigini, 208’1 (%55) nadiren yaptigini, 85’1 (%22,5) zaman
zaman yaptigini ve 24’1 (%6,3) ise siklikla devamsizlik yaptigini ifade etmistir. Arastirmaya
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katilan bireylerin burs dahil aylik gelirleri incelendiginde 256’s1 (%67,7) 0-1000 TL, 65’1
(%17,2) 1001-2000 TL, 57’si (%15,1) 2001 TL ve istii gelire sahip oldugunu belirtmistir.
Ogrencilere iiniversiteyi tercih etme sebepleri soruldugunda 171’1 (%45,2) kendi istegiyle, 25°i
(%6,6) ailesinin istegiyle, 77’si (%20,4) ailesiyle ortak karar alarak ve 105’1 (%27,8) ise tercih
siralamasindan  dolay1r tercih ettigini sOylemistir. Son olarak Ogrencilerin  siniflari
incelendiginde 14’1 (%3,7) hazirlik sinifi, 87°si (%23) 1. smif, 136’s1 (%36) 2. smif, 76’s1
(%20,1) 3. sinif ve 65 ‘i (%17,2) ise 4. sinifta okumaktadir.

5. Bulgular

Universiteye olan aidiyet duygusunun {iniversite yasam Kkalitesi iizerindeki etkisini
incelemek amaciyla yapilan bu g¢alismada oncelikle Ogrencilerin liniversiteye olan aidiyet
duygusu diizeyleri ve alt boyutlar1 ile iiniversite yasam kalitesi ve alt boyutlarindan almig
olduklar1 ortalama puanlarina bakilmis ve bu boyutlarin demografik degiskenlere gore farklilik
gosterip gostermedigi incelenmistir. Daha sonra 0Ogrencilerin {iniversiteye olan aidiyet
duygular1 ile {iniversite yasam kalitesi arasindaki iliskiye bakilmis; iiniversiteye aidiyet
duygusunun {iniversite yagam kalitesini etkileyip etkilemedigi incelenmistir.

5.1.0grencilerin iiniversiteye aidiyet duygusu diizeyleri

Ogrencilerin iiniversitelerine olan aidiyet duygusu diizeylerinin ortalama puanlari
incelenmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2. Universiteye aidiyet duygusu dlcegine verilen cevaplarin ortalama degerleri
Std.

Ort. Sap. Carpiklik Basikhk
I"Jniversiteye Aidiyet Boyutu 3,45 0,69 -0,67 0,66
1. Kendimi okudugum tiniversitenin gergek bir parcasi olarak hissediyorum. 3,33 1,05 -0,48 -0,26
2. Buradaki hocalar bir seyi iyi yaptigimda bunu fark etmektedirler. 3,33 1,07 -0,61 -0,24
4. Universitedeki arkadaslarim benim fikirlerimi 6nemsemektedirler. 3,52 1,14 -0,86 -0,03
5. Universitedeki hocalarin ¢ogu benimle ilgilenmektedirler. 3,24 1,20 -0,45 -0,73

7. Bir problemim oldugunda bu iiniversitede konusabilecegim en az bir hocam ya

da baska bir yetiskin vardir. 3,56 124 0,85 0,26

8. Universitedeki insanlar bana arkadasca davranmaktadirlar. 3,70 1,00 -1,02 0,87
10. Universitemdeki sosyal etkinliklerin coguna dahil oluyorum. 2,90 1,20 -0,06 -0,98
11. Bu tniversitede bana da diger 6grenciler kadar saygiyla davranilmaktadir. 3,81 0,96  -1,21 1,59
13. Bu tniversitede ger¢ekten kendim olabiliyorum. 3,25 1,06 -0,53 -0,35
14. Buradaki hocalarim bana saygi duymaktadirlar. 3,79 0,96 -1,18 1,53
15. Bu tniversitedeki insanlar, benim iyi seyler yapabilecegimi bilmektedirler. 3,39 1,03  -0,65 0,05
17. Bu Universiteye ait olmaktan gurur duyuyorum. 3,43 1,10 -0,54 -0,18
18. Buradaki diger 6grenciler beni oldugum gibi begenmektedirler. 3,65 094 -0,81 0,61
Reddedilmislik Duygusu Boyutu 3,38 0,78 -0,16 -0,42

3. Benim gibi insanlarin burada kabul gérmesi ¢ok zordur. 3,76 1,02 0,29 -0,83
6. Bazen kendimi sanki okudugum tniversiteye ait degilmisim gibi hissediyorum. 3,05 1,28 0,01 -1,14
9. Buradaki hocalar benim gibi insanlarla ilgilenmezler. 3,92 1,12 0,97 0,21
12. Kendimi iiniversitedeki diger 6grencilerden ¢ok farkl hissediyorum. 3,29 1,19 0,23 -0,95
16. Keske baska bir {iniversitede okuyor olsaydim. 2,87 1,36 -0,13 -1,15
Universiteye Aidiyet Duygusu Olgegi Genel Ortalamasi 3,43 0,64 -0,39 0,04

Arastirmaya katilan bireylerin {niversiteye aidiyet duygusu ortalama puanlar
incelendiginde genel aidiyet duygu diizeylerinin ortalamanin biraz iizerinde oldugu
goriilmiistiir (3,43). Olgegin geneli incelendiginde en yiiksek ortalamaya sahip maddenin “Bu
liniversitede bana da diger Ogrenciler kadar saygiyla davranilmaktadir.” ifadesi oldugu
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belirlenmigtir. Reddedilmislik duygusu boyutundaki “Buradaki hocalar benim gibi insanlarla
ilgilenmezler.” ifadesinin ortalamasinin yiiksek ¢ikmasi bu maddenin ters kodlanmasindan
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla arastirmaya katilan 6grencilerin biiyiik cogunlugu bu maddeye
diisiik puan vermisler; hocalarinin ilgisizlik gibi bir durumlarinin s6z konusu olmadigin ifade
etmislerdir.

5.2.0grencilerin Universite Yasam Kalite Diizeyleri

Ogrencilerin okumus olduklar1 iiniversitedeki yasam kalitesi diizeylerinin ortalama
puanlari incelenmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 3°de gdsterilmistir.

Tablo 3. Universite yasam kalitesi dlgegine verilen cevaplarin ortalama degerleri

Ort. g;?) Carpikhk Basikhik

Universiteye Yonelik Duygular 2,97 0,45 0,04 3,80

1. Universitemi diger tiniversitelerden daha ¢ok begeniyorum. 281 1,14 0,08 -0,63
11. Bu tniversitenin 6grencisi oldugum i¢in, kendimi sansli hissediyorum. 3,17 1,15 -0,30 -0,58
16. Olanagim olsa bagka bir tiniversiteye gecis yapardim. 3,28 1,31 -0,17 -1,09
19. Ailem beni baska bir tiniversiteye gondermek isteseydi ¢ok tiziiliirdiim. 2,55 1,20 0,33 -0,87
23. En berbat tiniversite, benim {iniversitemdir. 2,08 1,17 0,97 0,11
27. Bagka bir iniversitede okuyor olsaydim, daha basarili olurdum. 2,92 1,23 0,33 -0,91
30. insanlarm tiniversitem hakkinda kotii sézler sOylemesi beni rahatsiz eder. 3,62 1,16 -0,61 -0,48
33. Bu iiniversitenin 6grencisi olmak beni gururlandirtyor. 3,30 1,11 -0,36 -0,43
Universite Yonetimi 2,71 0,86 -0,08 -0,52

2. Yoneticilerin {iniversitemizi gelistirmek/giizellestirmek icin ¢ok c¢aba 201 123 0,05 11,00

gosterdigine inantyorum.
6. Yoneticiler tiniversite ile ilgili kararlar verirken 6grencilerin de fikrini sorar. 2,62 1,19 0,11 -1,04
12. Yoneticilerin, 6grencilerin okulda yasadigi sorunlar1 ¢ézmek igin yeterince

< 9 e e 3,05 1,15 -0,20 -0,71
ugrastigimi disiiniiyorum.
17. Universiteyle .1.1g.111 bir sorunum oldugunda, yoneticilerin odasina gidip 326 118 0,43 0,59
rahatlikla konusabilirim.
20. Universite yoOnetimi, sik sik siniflar1 ziyaret ederek ihtiyaglarini belirler. 2,18 1,11 0,69 -0,38
24. Universite yoneticileri, kampiiste dolasarak dgrencilerle ilgilenir. 2,26 1,08 0,61 -0,28
(")grenciler (Olumsuz Davramslar) 2,58 0,70 0,37 0,29
4. Ogrencilerin ¢cogu birbirine kirici davranmaktadir. 2,60 1,09 0,58 -0,25
8. Universitemde, baskalarini siirekli sikdyet eden bir¢ok dgrenci vardir. 2,74 1,09 0,41 -0,60
14. Universitedeki bir¢ok dgrenci kiifiirlii konusmaktadir. 3,20 1,22 -0,04 -0,95
18. Ogrencilerin ¢cogu birbirini kiskanmaktadir. 3,03 1,16 0,15 -0,87
22. Ogrenciler ders aralarinda, sik sik kavga etmektedirler. 1,94 0,97 1,18 1,20
25. Hoca ders anlatirken, 6grencilerin gogu baska seylerle ilgilenmektedirler. 2,87 1,01 0,33 -0,18
29. Universitemizde birgcok 6grencinin kiiciik diisiiriicii bir takma ad1 vardir. 2,13 1,01 0,97 0,57
32. Universitemdeki insanlarin ¢ogu baskalarim kiiciimsemektedir. 2,49 1,12 0,58 -0,39
35. Universitemdeki insanlarin ¢ogu, baskalarimin kusurlariyla (kekemelik,
sasilik, cirkinlik vb.) alay etmektedirg.:ru ’ e 2,25 116 0,81 0,09
Statii 3,55 0,81 -0,71 0,54
5. Universitedeki arkadaslarim arasinda énemli bir yerim vardir. 3,45 1,04 -0,57 -0,22
9. Universitedeki bir¢ok kisinin bana giivendigini diisiiniiyorum. 3,65 1,02 -0,76 0,22
15 ) Evaersnedekl arkadaglarimin, beni kabul edip onayladiklarini 365 0,93 11,00 1,02
diigiiniiyorum.
Hocalar 2,98 0,51 -0,28 1,23
3. Bu tliniversitedeki hocalarin ¢ogu, 6grencilerin goriislerine deger vermez. 2,36 1,08 0,70 0,01
]Zésll{;:)\frsnedekl hocalarimin ¢ogu, en ufak bir seyde bile kizip bagirmaya 222 110 0,79 0,00
10. Universitemde Ogrencileri asagilayan, hakaret eden bir¢ok hoca vardir. 222 121 0,85 -0,18
.13. Hocalarin (hocalarimin), bir¢ok konuda ogrencilere esit davrandigina 338 113 067 032
inantyorum.
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21. Hocalarimin, bize daha iyi ders anlatabilmek igin, kendilerini siirekli

PR 3,32 1,19 -0,49 -0,53
gelistirdigine inaniyorum.
26. Hocalarimiz, dersleri daha zevkli hale getirmek igin ellerinden geleni 319 119 023 072
yapmaktadir.
28. Ogrencilerin bagarilt olmasi i¢in, hocalarin yeterince gaba gosterdiklerine 336 111 042 041
inantyorum.
31. Universitemdeki hocalarin ¢ogunu ¢ok seviyorum. 3,53 1,10 -0,50 -0,27
34. Bu unlverSIte_de ogrencilerin yeni, yaratici fikirleri hocalarin ¢ogu tarafindan 326 1,05 047 023
desteklenmektedir.

Universite Yasam Kalitesi Genel 2,88 0,41 0,07 4,72

Arastirmaya katilan 6grencilerin tiniversite yasam kalite diizeylerinin ortalamanin biraz
altinda oldugu goriilmiistiir. Alt boyutlar arasindan en yiiksek ortalamaya sahip boyutun statii
boyutu oldugu (3,55); buna karsin en diisiik ortalamaya sahip boyutun ise iiniversite yonetimi
boyutu (2,71) oldugu ortaya ¢ikmistir. Ogrencilerin olumsuz davranislarini ifade eden boyutun
ortalamasmin diisiik ¢ikmasi buradaki maddelerin iiniversite yasam kalitesine zit anlam
igermesindedir. Olgegin geneli incelendiginde en yiiksek (3,65) ortalamaya sahip maddenin
“Universitedeki arkadaslarimin, beni kabul edip onayladiklarmni diisiiniiyorum.” ifadesi oldugu;
buna karsin en disiik (2,08) ortalamaya sahip maddenin ise “En berbat {iniversite, benim
{iniversitemdir.” ifadesi oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin olumsuz davranislar1 boyutunda
bulunan “Ogrenciler ders aralarinda, sik sik kavga etmektedirler.” boyutunun diisiik (1,94)
¢ikmasi 6grencilerin gogunlukla bu ifadeye katilmadiklarini ifade etmektedir.

5.3.Universiteye aidiyet duygusu geneli ve alt boyutlarimin demografik
degiskenlere gore farklii@inin incelenmesi

Universiteye aidiyet duygusu geneli ve alt boyutlar1 ortalama puanlarinin demografik
degiskenlere gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla veriler normal dagilim
gosterdigi icin parametrik teknikler kullamlmustir. Iki kategorili degiskenler icin bagimsiz
orneklem t-testi; ikiden fazla kategoriye sahip degiskenler i¢in ise F-testi (ANOVA)
yapilmistir.

Tablo 4. Universiteye aidiyet duygusu geneli ve alt boyutlarinin demografik degiskenlere gore
farklili§inin incelenmesi

Universiteye Reddedilmiglik  Universiteye Aidiyet

Aidiyet Duygusu Genel Ortalama
Erkek 3,45 3,25 3,39
Cinsiyet Kadin 3,46 3,48 3,46
Total 3,45 3,38 3,43
t-testi: sig. (p-degeri) 0,890 0,004 0,284
17-19 3,50 3,46 3,49
20-22 3,41 3,33 3,39
Yas 23-25 3,44 3,36 3,42
26+ 3,71 3,51 3,65
Total 3,45 3,38 3,43
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,200 0,537 0,210
On Lisans 3,49 3,41 3,47
Mevcut Okumus  Lisans 3,38 3,36 3,37
Oldugu Egitim Diizeyi Lisansiistii 3,72 3,25 3,59
Total 3,45 3,38 3,43
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,036 0,572 0,154
Sumf Hazirhk 3,46 3,67 3,62
1. Simf 3,56 F3'57 3,56

31 -



Mutlu,Es&Cegan, Journal of Quantitative Research in Social Sciences, 2(1), 2022, 20-41

2. Sumf 3,49 3,32 3,44
3. Sumf 3,31 3,21 3,28
4. Simf 3,40 3,36 3,39
Total 3,45 3,38 3,43
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,189 0,022 0,082
0-1000 TL 3,41 3,37 3,40
Burs Dahil Aylik Gelir 1001-2000 TL 3,45 3,40 3,44
Diizeyi 2001 TL ve iistii 3,63 3,40 3,57
Total 3,45 3,38 3,43
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,089 0,923 0,191
Hic¢ yapmam ,53 3,53 ,53
Nadiren yaparim ‘ 3,56 f 3,50 \ | 3,54
Devamsizhk Durumu Zaman zaman yaparim \3,237 | 3,08 & \3,19 o ]
Siklikla yaparim W306F W20 e 3,06 47
Total 3,45 3,38 3,43
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,000 0,000 0,000
Kendi istegimle 3,63 3,58 3,61
L . Ailemin Istegiyle 3,18 " 3,04 [W3,14
Umg;;sétﬁg dTef]?CIh Ailelflle ortak kararimz \ 3,58 \ 3,37 \ 3,52<
Tercih siralamasindan 3,14 & 3,12 3,14 &%
Total 3,45 3,38 3,43
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,000 0,000 0,000

Farklilik analizleri sonucunda elde edilen p-degerleri 0,05’ten kii¢iik ¢ikan degiskenler
bakimindan istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin oldugu sdylenebilir. Buna gore
iiniversiteye aidiyet duygusu genel ve alt boyutlar1 ortalama puanlarinin;

. Cinsiyete gore farkliligi incelendiginde; kadinlarin reddedilmislik duygusu
ortalama puanlarinin erkeklerinkinden yiiksek ¢iktigi goriilmiistiir. Reddedilmislik duygusu
maddeleri ters kodlandigi icin yiiksek puanlar reddedilmislik duygusunun azligini ifade
etmektedir. Dolayisiyla erkeklerin reddedilmislik duygularinin kadinlardan fazla oldugu
sOylenebilir.

. Mevcut okumus oldugu egitim diizeyine gore farkliligi incelendiginde;
iiniversiteye aidiyet boyutunda lisansiisti 6grencilerinin  ortalama puanlar1 lisans
ogrencilerinkinden yiiksek ¢ikmistir.

. Smifa gore farkliligr incelendiginde; 1. smif 6grencilerinin reddedilmislik
duygusu ortalama puanlar1 3. sinif 6grencilerinden yiiksek ¢ikmistir. Reddedilmislik duygusu
maddeleri ters kodlandigi i¢in yiiksek puanlar reddedilmislik duygusunun azligini ifade
etmektedir. Dolayisiyla 3. smif Ogrencilerinin  reddedilmislik duygularinin 1. sinif
ogrencilerinden fazla oldugu sdylenebilir.

. Devamsizlik durumuna gore farkliligi incelendiginde; iniversiteye aidiyet
duygusu geneli ve alt boyutlarinin tamaminda hi¢ devamsizlik yapmayan ve nadiren
devamsizlik yapan 6grencilerin ortalama puanlari zaman zaman ve siklikla devamsizlik yapan
ogrencilerinkinden yiiksek ¢ikmistir.

J Universiteyi tercih etme nedenine gore farklilig1 incelendiginde; iiniversiteye
aidiyet duygusu geneli ve alt boyutlariin tamaminda kendi istegiyle iiniversiteyi tercih
edenlerin ortalama puanlar1 ailesinin istegiyle ve tercih siralamasindan dolay1 iiniversiteyi
tercih edenlerden daha yiiksek ¢ikmustir. Universiteye aidiyet boyutu ve genel ortalama
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bakimindan ise ailesi ile ortak karar alarak iiniversiteyi tercih edenlerin ortalama puanlari
ailesinin istegiyle ve tercih siralamasindan dolay1 {niversiteyi tercih edenlerden yiiksek

cikmustir.

5.4.Universite yasam Kkalitesi geneli ve alt boyutlarmin demografik
degiskenlere gore farklihiginin incelenmesi

Universite yasam kalitesi geneli ve alt boyutlar1 ortalama puanlarmin demografik
degiskenlere gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla veriler normal dagilim
gosterdigi igin parametrik teknikler kullamlmustir. ki kategorili degiskenler igin bagimsiz
orneklem t-testi; ikiden fazla kategoriye sahip degiskenler igin ise F-testi (ANOVA)

yapilmustir.

Tablo 5. Universite yasam kalitesi geneli ve alt boyutlarinin demografik degiskenlere gore

farkliliginin incelenmesi

i Universiteye Universite Ogrenciler Universite
Demografik Ozellikler Yonelik . . . (Olumsuz Statii Hocalar Yasam Kalitesi
Yonetimi
Duygular Davramslar) Genel Ortalama
Erkek 3,00 2,78 2,71 3,58 3,00 2,94
Cinsiyet Kadin 2,94 2,66 2,48 352 2,97 2,83
Total 2,97 2,71 2,58 355 2,98 2,88
t-testi: sig. (p-degeri) 0,255 0,181 0,001 0,483 0,652 0,020
17-19 2,99 2,92 2,43 351 2,99 2,88
20-22 2,92 2,62 2,60 353 2,97 2,85
Yas 23-25 3,04 2,71 2,68 3,58 3,00 2,93
26+ 3,01 2,81 2,50 367 3,02 2,90
Total 2,97 2,71 2,58 355 2,98 2,88
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,158 0,094 0,125 0,838 0,941 0,562
Meveut On Lisans 2914, /7286 2514, 351 3,01 2,87 ¢
Okumus Lisans 3,00 _ W 2,50 & 42,60 358 2924 284
Oldugu EgitimLisansiistii 3,17 325« w297 - 361 321 ‘31807
Diizeyi Total 2,97 2,71 2,58 355 2,98 2,88
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,013 0,000 0,008 0,652 0,018 0,001
Hazirhk 3,14 2,87 2,40 3,62 3,10 2,93
1. Simf 2,94 / 2,89 2,52 351 3,03 2,89
it 2. Simf 2,97 2,87m, 2,53 3,59 3,03 2,91
3. Simf 2,95 W 2,328 2,74 355 2,86 2,82
4. Simf 2,98 2,57 2,64 350 2,93 2,85
Total 2,97 2,71 2,58 355 2,98 2,88
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,618 0,000 0,144 0,944 0,110 0,577
~ 0-1000 TL 2,94 2,68 2,57 352 2,97 2,86
iulrsk Iéa:{‘llOOl-ZOOO TL 3,04 2,73 2,63 355 2,98 2,91
Diy.lz‘eyi “I2001 TL ve iistii 3,01 2,82 259 367 3,03 2,93
Total 2,97 2,71 2,58 355 2,98 2,88
F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,205 0,532 0,792 0,480 0,761 0,383
Hi¢ yapmam 2,99 ,/ 3,02 2,53 355 3,13 2,96
Nadiren yaparim 2,98 2,75 2,55 3,61 2,98 2,88
Devamsizhik ‘
D Zaman zaman yaparim 2,93 ™ 2,48 2,64 350 2,92 2,82
urumu
Siklikla yaparim 2,93 2447 284 315 2848 282
Total 2,97 2,71 2,58 355 2,98 2,88
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F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,820 0,001 0,93 0,064 0,039 0,237
Kendi Istegimle 3,01 2,80 2,50 3,61 43,04 2,90

Universiteyi Ailemin Istegiyle 2,92 2,71 2,88 3,48 2,95 // 2,93

Tercih  EtmeAilemle ortak kararimiz | 3,06™, \ 2,86™, 2,61 3,58\ 3,09™, 2,96,

Nedeni Tercih siralamasindan % 2,84¢° % 2 454 2,62 344 $28207 W 2764
Total 2,97 2,71 2,58 3,55 2,98 2,88

F testi (ANOVA): sig. (p-degeri) 0,003 0,003 0,058 0,373 0,001 0,006

Farklilik analizleri sonucunda elde edilen p-degerleri 0,05’ten kiiciik ¢ikan degiskenler
bakimindan istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin oldugu sdylenebilir. Buna gore tiniversite
yasam kalitesi genel ve alt boyutlar1 ortalama puanlarinin;

J Cinsiyete gore farkliligi incelendiginde; tiniversite yasam kalitesi genel puani ile
alt boyutlardan 6grencilerin olumsuz davraniglart boyutunda erkeklerin ortalama puanlari
kadinlarinkinden yiiksek ¢ikmistir.

. Mevcut okumus oldugu egitim diizeyine gore farkliligi incelendiginde;
iiniversiteye yonelik duygular boyutunda lisansiistii 6grencilerinin ortalama puanlar1 6n lisans
ogrencilerinkinden yiiksek ¢ikmistir. Universite yonetimi boyutunda da 6n lisans ve lisansiistii
ogrencilerinin ortalama puanlar1 lisans 6grencilerinkinden yiiksek ¢ikmistir. Universite yasam
kalitesi geneli ve alt boyutlarindan 6grencilerin olumsuz davranislar1 boyutu icin lisansiistii
ogrencilerinin ortalama puanlar1 hem lisans hem de 6n lisans 6grencilerinkinden yiiksek
cikmugtir. Son olarak hocalar boyutunda ise lisansiistii 6grencilerinin ortalama puanlari lisans
ogrencilerinkinden yiiksek ¢ikmistir.

. Smifa gore farkliligi incelendiginde; iiniversite yonetimi boyutunda 1. ve 2.
smifta okuyan 6grencilerin ortalama puanlarinin 3. siifta okuyan 6grencilerinkinden yiiksek
cikt1ig1 gorilmiistiir.

. Devamsizlik durumuna gore farkliligi incelendiginde; iiniversite yonetimi
boyutunda hi¢ devamsizlik yapmayan 6grencilerin ortalama puanlar1 zaman zaman ve siklikla
devamsizlik yapan 6grencilerinkinden yiiksek ¢ikmistir.

. Universiteyi tercih etme nedenine gore farklilig1 incelendiginde; kendi istegiyle
ve ailesiyle ortak karar alarak iiniversiteyi tercih edenlerin hem iiniversite yasam kalitesi geneli
hem de iiniversiteye yonelik duygular, iliniversite yonetimi ve hocalar alt boyutlar1 ortalama
puanlari tercih siralamasindan dolayi tiniversitesini tercih edenlerden yiiksek ¢ikmustir.

5.5.Universiteye aidiyet duygusu ile iiniversite yasam Kkalitesi arasindaki
iliskinin incelenmesi

Universiteye aidiyet duygusu ile {iniversite yasam kalitesi arasindaki iliskiyi incelemek
amaciyla korelasyon (iliski) analizi yapilarak pearson iligki katsayisina bakilmistir.

Hoa: Universiteye aidiyet duygusu ile {iniversite yasam kalitesi arasinda iliski yoktur
Hia: Universiteye aidiyet duygusu ile {iniversite yasam kalitesi arasinda iliski vardir
Verilen hipotezin test edilmesi amaciyla korelasyon analizi yapilmistir.

Tablo 6. Universiteye aidiyet duygusu ile {iniversite yasam kalitesi arasindaki iligki
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Universiteye .. . . Ogrenciler Universite
- Universite .
Yonelik Yénetimi (Olumsuz  StatiiHocalar ~ Yasam
Duygular Davranislar) Kalitesi Genel
.. Pearson
Universiteye Korelasyon ,309 ,513 ',293 ,537 ,442 ,362
Aidiyet .
y Sig. (p-degeri)  ,000 ,000 ,000 ,000 000 ,000
Pearson
ReddedilmislikKorelaSyon ,049 330 -,402 ;320,249 ,087
Duygusu .
v Sig. (p-degeri) 346 000 000 000,000 092
.. Pearson
Universiteye eac o 256 510 -,364 526 428 310
Aidiyet Genel —;
y Sig. (p-degeri)  ,000 ,000 ,000 ,000 000 ,000

Korelasyon analizi sonucunda elde edilen p-degerleri (sig.) incelendiginde
degiskenlerin tamamina yakini i¢in bu deger 0,05’ten kiicik ¢ikmistir (0,000<0,05).
Dolayisiyla iiniversiteye aidiyet duygusu ve alt boyutlari ile iiniversite yasam kalitesi ve alt
boyutlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu sdylenebilir. Pearson iligki
katsayilar1 incelendiginde ise liniversiteye aidiyet duygusu genel puani ile {iniversite yasam
kalitesi arasinda pozitif yonde orta dereceli bir iliskinin oldugu goriilmektedir (0,310). Ayrica
ogrencilerin sergilemis oldugu olumsuz davraniglar ile liniversiteye aidiyet duygusu ve alt
boyutlar1 arasinda negatif yonde bir iliski ¢ikmstir. Universiteye aidiyet duygusu ile {iniversite
yasam kalitesi alt boyutlar1 arasinda en yiiksek iliskiye sahip boyutlarin {iniversite yonetimi ve
statii boyutlarinin oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte tiniversiteye aidiyet duygusu alt
boyutu olan reddedilmislik duygusu ile liniversite yasam kalitesi alt boyutu olan {iniversiteye
yonelik duygular boyutu arasinda anlamli bir iliski ¢tkmamustir (0,346>0,05).

5.6.Universiteye aidiyet duygusunun iiniversite yasam Kkalitesi iizerindeki
etkisinin incelenmesi

Universiteye aidiyet duygusunun {iniversite yasam kalitesi iizerindeki etkisini
incelemek amaciyla regresyon analizi yapilmistir.

Hob: Universiteye aidiyet duygusunun iiniversite yasam kalitesi iizerinde etkisi yoktur
Hap: Universiteye aidiyet duygusunun iiniversite yasam kalitesi iizerinde etkisi vardir

Verilen hipotezin test edilmesi amaciyla basit dogrusal regresyon analizi yapilmistir.
Regresyon analizinde iiniversiteye aidiyet duygusu bagimsiz, iiniversite yasam kalitesi ise
bagimli degisken olarak belirlenmistir.

Tablo 7. Universiteye aidiyet duygusunun iiniversite yasam kalitesi iizerindeki etkisinin

incelenmesi
Bagimh Degisken: Universite Yasam Kalitesi

Bagimsiz Degisken(ler) P Katsayisi t p R R? F 14
(Sabit) 2,190 19,802 ,000
Universiteye Aidiyet Duygusu ,200 6,327 ,000 ;310 096 40,035,000

Yapilan regresyon analizi sonucunda elde edilen degerler Tablo 7°de verilmistir. Tablo
7°deki R degeri, liniversiteye aidiyet duygusu ile iiniversite yasam kalitesi arasindaki iliskiyi,
R? degeri ise, iiniversite yasam Kkalitesi igindeki varyasyonun (gesitliligin) ne kadarinin
iniversiteye aidiyet duygusundan kaynaklandigini belirtmektedir. R=0.310 oldugu i¢in
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iiniversiteye aidiyet duygusu ile liniversite yasam kalitesi arasinda pozitif yonde orta derecede
bir iliskinin oldugu sdylenebilir. R?=0.096 oldugu i¢in iiniversite yasam kalitesinin %9.6’sinin
iiniversiteye aidiyet duygusundan kaynaklandigi sdylenebilir.

Tablodaki F ve p degeri kurulan regresyon modelinin anlamli olup olmadigini ifade
etmektedir. p degeri 0.05’ten kiigiik ¢iktig1 icin (0.000) kurulan regresyon modelinin (bagimli
degisken: {iniversite yasam kalitesi, bagimsiz degisken: iiniversiteye aidiyet duygusu)
istatistiksel olarak anlamli oldugu sdylenebilir. Yani {iniversiteye aidiyet duygusu liniversite
yasam kalitesi degiskeninin anlamli bir tahmin edicisidir. Ayni1 sekilde tablodaki t ve p degerleri
de modeldeki sabit terimin ve liniversiteye aidiyet duygusu bagimsiz degiskeninin anlamli olup
olmadigii ifade etmektedir. p degeri 0.05’ten kiigiik ¢iktig i¢in (0.000) kurulan regresyon
modelindeki hem sabit terim hem de iniversiteye aidiyet duygusu bagimsiz degiskeni
istatistiksel olarak anlamlidir. Tablo 7°de sabit degiskene ait 8 degeri 2,190 olarak ¢ikmustir.
Bu tniversiteye aidiyet duygusunun (bagimsiz degiskenin) sifir olmasi durumunda iiniversite
yasam kalitesinin alacagi ortalama sabit degeri temsil etmektedir. Tablodaki bir diger katsay1
ise regresyon egimine ait olan liniversiteye aidiyet duygusu £ katsayisidir. Regresyon egimi
bagimsiz degiskenin 1 birim arttiginda bagimli degiskenin ne kadar degisecegini gdsteren
degerdir. Tablo 7°de bu deger 0.200 olarak elde edilmistir. Buna gore iiniversiteye aidiyet
duygusundaki 1 birimlik artig, {iniversite yasam kalitesinde 0.200 birimlik (%20) bir artisa
neden olmaktadir.

6. Sonuc ve oneriler

Universite dgrencilerinin {iniversitelerine olan aidiyet duygularmin iiniversite yasam
kalitesi iizerinde etkisinin olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢aligmanin diger bir
amaci1 da tniversiteye aidiyet duygusu ve iiniversite yasam Kkalite diizeyinin 6grencilerin
demografik yapisina gore farklilik gosterip gostermedigini incelemektir. Bu amagla Bolu Abant
[zzet Baysal Universitesinde 6grenim gormekte olan dgrencilere demografik dzelliklerinin yani
sira liniversiteye aidiyet duygusu 6lgegi ve iiniversite yasam kalitesi 6l¢eginin de bulundugu bir
anket formu yoneltilmistir. Elde edilen verilerin kategorik yapida olan degiskenler icin frekans
ve yiizde degerlerine; siirekli yapida olan degiskenler icin ise ortalama ve standart sapma
degerlerine bakilmistir. Daha sonra iiniversiteye aidiyet duygusu ve iiniversite yasam kalitesi
diizeylerinin demografik degiskenlere gore farklilig1 incelenmistir. Calismanin son béliimiinde
ise liniversiteye aidiyet duygusunun iiniversite yasam kalitesi lizerindeki etkisine bakilmistir.

Elde edilen bulgular incelendiginde 6grencilerin genel aidiyet duygu diizeylerinin
ortalamanin biraz {izerinde oldugu; buna karsin iiniversite yasam kalite diizeylerinin
ortalamanin biraz altinda oldugu gériilmiistiir. Bununla birlikte arasgtirmaya katilan bireylerin
iiniversiteye aidiyet duygusunun demografik degiskenlere gore farklilifi incelendiginde
reddedilmislik duygusunun ortalama degeri erkeklerinki kadinlardan, 3. sinif 6grencilerinin de
1. simif 6grencilerinden fazla oldugu; iiniversiteye aidiyet boyutunda lisansiistii 6grencilerinin
ortalama puanlarmin lisans Ogrencilerinkinden yiiksek oldugu ortaya c¢ikmustir. Ayrica
iiniversiteye aidiyet duygusu geneli ve alt boyutlarinin tamaminda hi¢ devamsizlik yapmayan
ve nadiren devamsizlik yapan ogrencilerin ortalama puanlart zaman zaman ve siklikla
devamsizlik yapan 6grencilerinkinden yiiksek ¢ikmistir. Benzer sekilde {iniversiteye aidiyet
duygusu geneli ve alt boyutlarinin tamaminda kendi istegiyle iiniversiteyi tercih edenlerin
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ortalama puanlart ailesinin istegiyle ve tercih siralamasindan dolay1 iiniversiteyi tercih
edenlerden daha yiiksek ¢ikmistir. Universiteye aidiyet boyutu ve genel ortalama bakimindan
ise ailesi ile ortak karar alarak iiniversiteyi tercih edenlerin ortalama puanlari ailesinin istegiyle
ve tercih siralamasindan dolayi liniversiteyi tercih edenlerden yiiksek ¢ikmuistir.

Universite yasam kalitesi genel ve alt boyutlarmin ortalama degerlerinin demografik
degiskenlere gore farkliligi incelendiginde ise liniversite yasam kalitesi genel puani ile alt
boyutlardan Ogrencilerin olumsuz davraniglart boyutunda erkeklerin ortalama puanlari
kadinlarinkinden; lisansiistii 6grencilerinin ortalama puanlar1 ise hem lisans hem de 6n lisans
ogrencilerinkinden yiiksek ¢cikmistir. Universite ydnetimi boyutunda da 1. ve 2. sinifta okuyan
ogrencilerin ortalama puanlarmin 3. smifta okuyan Ogrencilerinkinden; hi¢ devamsizlik
yapmayan Ogrencilerin ortalama puanlar1 ise zaman zaman ve siklikla devamsizlik yapan
ogrencilerinkinden yiiksek ¢cikmistir. Bununla birlikte iiniversiteye yonelik duygular boyutunda
lisansiistli 6grencilerinin ortalama puanlar1 6n lisans 6grencilerinkinden; iiniversite yonetimi
boyutunda da 6n lisans ve lisansiistii 6grencilerinin ortalama puanlari lisans 6grencilerinkinden
yuksek cikmistir. Ayrica kendi istegiyle ve ailesiyle ortak karar alarak iiniversiteyi tercih
edenlerin hem tliniversite yasam kalitesi geneli hem de iiniversiteye yonelik duygular, iniversite
yOnetimi ve hocalar alt boyutlar1 ortalama puanlar tercih siralamasindan dolayi iiniversitesini
tercih edenlerden yiiksek ¢ikmistir.

Universiteye aidiyet duygusu ile {iniversite yasam kalitesi arasindaki iliski
incelendiginde liniversiteye aidiyet duygusu ile iiniversite yasam kalitesi arasinda pozitif yonde
orta dereceli bir iliski ¢ikmis; {iniversiteye aidiyet duygusu ile {iniversite yasam kalitesi alt
boyutlar1 arasinda en yiiksek iliskiye sahip boyutlarin {iniversite yonetimi ve statii boyutlarinin
oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte iiniversiteye aidiyet duygusunun {iniversite yasam kalitesi
iizerindeki etkisine bakildiginda ise iiniversite yasam kalitesinin %9.6’sinin liniversiteye aidiyet
duygusundan kaynaklandigi; tiniversiteye aidiyet duygusunun iiniversite yasam kalitesi
degiskeninin anlamli bir tahmin edicisi oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna gore liniversiteye aidiyet
duygusundaki 1 birimlik artis, tiniversite yasam kalitesinde 0.200 birimlik (%20) bir artisa
neden olmaktadir. Yapilan bu calisma Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi ile
simirlandirilmistir. Calisma farkli tiniversiteler arasinda farkli demografik Ozelliklere gore
tekrar ele alinarak daha biiyiik 6rneklem capiyla arastirilip kiyaslamalar yapilabilir.
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